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Ministério da Educação

Universidade Federal de Goiás

Pró-Reitoria de Pesquisa e Pós-Graduação

Coordenação do Programa de Pós-Graduação em Ciências da Saúde

avaliação do projeto de pesquisa (40 pts)

Avaliação oral (20 pts) 
DATA: ___/___/____

1-  Identificação do candidato

	Nome completo: 

	Título do projeto

	Área de Atuação (no campo da saúde):

	Linha de Pesquisa do projeto:

	Nível:
	(   ) Mestrado
	(   ) Doutorado


2- Identificação do provável orientador e, co-orientador (se pertinente):

	Nome completo:

	Linha de Pesquisa do provável orientador: 



	È a mesma do projeto?

	Nome do provável Co-Orientador (se houver):

	Linha de pesquisa do co-orientador: 


3- Avaliação do projeto do candidato
	Avaliação do projeto (40 pts)
	  Ruim (até 49%)
	  Regular    (50 a 79%)
	B/ MB
 (80- 100%)

	a) O título delimita adequadamente o assunto? (1,5 pts)
	
	
	

	b) Na introdução há caracterização do referencial teórico, assim como uma breve exposição da relevância e originalidade do tema proposto, de modo claro e compreensível? (2,5 pts)
	
	
	

	c) Revisão da literatura é abrangente quanto aos modelos (experimentais e/ou teóricos) disponíveis e fundamenta, em detalhes, a abordagem metodológica a ser empregada no projeto? (2,5 pts) 
	
	
	

	d) A linguagem do projeto está clara, concisa, gramaticalmente correta, com leitura fluida e utilização correta dos termos técnicos? (1,5 pt)
	
	
	

	e) Apresenta objetivos(s) claros(s) e bem delimitados(s) em relação à introdução/fundamentação teórica? (4 pts)
	
	
	

	f) A metodologia proposta apresenta delineamento adequado à obtenção dos resultados desejados no projeto? (4 pts) 
	
	
	

	g) A metodologia proposta no projeto apresenta os aspectos relacionados à ética em pesquisa animal ou humana (autonomia, beneficência, não-maleficência, justiça e equidade) dispostas na lei CNS 196/96 e complementares? (4 pts) 
	
	
	

	h) Na metodologia proposta a presença de possíveis vieses de pesquisa são considerados? Alternativas são apresentadas? (4 pts)
	
	
	

	i) A relevância do projeto está bem caracterizada? (1 pt)
	
	
	

	 j) A viabilidade do projeto é sustentada pelas condições de trabalho e pela experiência prévia do orientador na área de pesquisa proposta (infra-estrutura disponível) (4 pts) 
	
	
	

	k) Os recursos humanos, financeiros, equipamentos disponíveis e local de execução apresentados asseguram a viabilidade do projeto? (5 pts)
	
	
	

	l) O cronograma das atividades propostas é exeqüível e viável? (3 pts)
	
	
	

	m) As referências estão atualizadas e contemplam uma diversidade de autores, livros e revistas científicas? (3 pts)
	
	
	

	Pontuação do Projeto
	

	Avaliação oral (20 pts)
	  Ruim (até 49%)
	  Regular    (50 a 79%)
	B/ MB
 (80- 100%)

	a)Na expressão oral de idéias emprega linguagem formal, técnico-científica e/ou profissional? (2 pts)
	
	
	

	b)A argumentação do candidato demonstra interesse/motivação articulada ao projeto de pesquisa proposto, seu projeto de vida e à linha de pesquisa do provável orientador? (2 pts)
	
	
	

	c) Demonstra conhecimentos científicos compatíveis ao nível do candidato, mesmo que em outra área de pesquisa correlata ao projeto? (2 pts)
	
	
	

	d) Demonstra compreender os aspectos metodológicos fundamentais do projeto de pesquisa proposto? (5 pts)
	
	
	

	e) O projeto de pesquisa do candidato se insere em alguma linha de pesquisa do orientador? (1 pt) Citar__________________________
	
	
	

	f) O candidato compreende como o projeto impacta na pesquisa do provável orientador? Prevê desdobramentos futuros? (3 pts)
	
	
	

	g) A disponibilidade de carga horária é viável para o cumprimento integral das atividades propostas no projeto? (5 pts) 
	
	
	

	Pontuação da Avaliação Oral
	

	Pontuação Final = _________________________________________

Assinatura dos avaliadores e data:______________________________
	


